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МЕ0ОДІЙ, ЕПИСШШЬ ІСТЇЇСЛАВСЕІЙ и ОРШАНСЩЙ, 
БЛЮСТИТЕЛЬ КІЕВСКОЙ .МИТРОПОЛІЙ. 

Представители Малороссійскаго духовенства вх 17 ві- 
к'В, подобно гетманамх Малороссійскимх, били очень шатки 
вх своихх симпатіяхх или антипатіяхх кх тому ми иному 
изх сооіднихх госуддрствх и вполні оправдьівали своєю 
діятельностью нословицу: «риба ищетх гді глубже, а че- 
ловікх—гді,лучпіе. Дійствуя ПОДХ вліяніемх мисли о лич- 
нихх интересахх, а не во имя блага своей родини, они сх 
удивительнимх неиостоянствомх вклонялись, то на сторону 
Москви, то на сторону Польши, то на сторону Турціи, смо- 
тря потому, гді больше обіїцали даровать имх нравх, и 
привиллегій, и иміній, и почестей—однимх словомх смо- 
тря потому, гді имх представлялось йміть боліє внгодное 
положеніе. Вх внсшемх малороссійскомх духовенстві еще 
сильно господствовалх тогда шляхетскій духх, заставлявшій 
представителей духовенства весьма високо цінить »блага 
міра сего.а Они желали пользоваться полнійшею незави- 
симостію, желали йміть вліяніе на подитическія діла и 
стремились кх богатствамх и почестямх даже боліє, по¬ 
жалуй, чімх кх спокойному уживанню вх цілости віри 
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святой. Отсюда ихь шаткость. Очень часто приходилось имь 
разочаровьтваться вь надежді йміть блеетящее положеніе 
вь томь или иномь государстві: оказнвалось, что вигоди 
предоставленн имь но вь той мірі. какь ожидалось, что 
вмісті сь тімь правительство пе желаеть предостзвлять 
имь особеннаго вліянія на діла оолитическія и желаеть по¬ 
ставить ихь вь безпрекословщо подчиненное ЕЬ себі поло¬ 
щете. 9то заставляло ихь искать себі почестей вь дру¬ 
гому государстві. Особенно казалось стіснительенмь, по 
отношевію кь висшеїну маюроссійсвому духовенству, Мо- 
сковсвое правительство, І зоть, очень часто представители 
налороссійскаго духойейства, сохранявшіе сначала поддан- 
ство Московскому государству и дійствовавшіе вь интере- 
сахь Московсваго правительстза, приходили потомь кь 
мисли, что оть Польскаго или Турецваго правительства 
получатг они боліє незавиеимое и авторитетеое положеніе, 
чімь вміють теперь, и, нодь вліяніель такихь мечтаній, 
они вачинали ссшаться сь другими правительствами, ин- 
триговать вь Малороссіи противь Московскаго правитель¬ 
ства и вь конці концевь удалялись изь преділовь Москов¬ 
скаго государства вь иние, хотя большею часті©' кь край- 
нему, для себя несчастію. Таковь бшь й Ніжинскій про- 
топопь, Максимь Филимоновь, бившій потомь, сь именемь 
Мееодія, Епискрпомь Мстиславскимь и Оршанскимь, блю- 
стителемь престола Кіевской Митрополій. 

Не извістен еамь происхожденіе и порвоначальная 
судьба 9того чоловіка, но очень извістно и замічатедьно 
значеніе его сь тіхь порь, какь вьіступаеть онь на по¬ 
прище діятельности вь качестві представителя, предаенаго 
Московскому правитедьству Еіевскаго и Вїалороссійскаго по 
восточвую сторону Дніпра духовенства и поспольства. 9то 
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бнло во время изм&нн Внговскаго. Внговскій оставиль 
подданство Московскому правительству главннмь образомь 
потому, что оно присилало вь Малороссію своихь воєводь, 
которие зорко слідили за діштельностію гетмава и огра * 
ничивали его власть. Цодобноо ограниченіе бьіло нестерпимо 
для шляхтича по происхожденію-Внговскаго Онь весьма 
анергично вщставлядь всЬмь на виді., что присьтлка воє¬ 
водь ведеть кь явному нарушенію правь и вольвостей ма- 
лороссійскаго народа. Такого же мн^нія относительно при- 
сшки воєводь били и внсшіе ієрархи: митродолить кіев- 
скій Балабань и даше Лазарь Барановичь, архіепископь 
черниговскій. Но поспольство—крестьяне и м'Ьіцане напро- 
тивь желали присилки воєводь вь Малороссію, потому что 
гетмани и внсшіе чиньї козачества злоупотребляли своєю 
безгранпчеою властію и утЬсняли народь. Внразителемь 
такого народнаго желанія передь Іосковскимь правитель- 
ствомь явился н’Ьжинскій протопопь Максимь Филимоновь ’). 
Сь зтихь порь Московское правительство обращаеть осо- 
бенное вниманіе на ато лице и старается возвьісить знп- 
ченіе его вь Малороссіи, тймь бол г Ье, что и ніжинскій 
протопопь продолжаеть постоянно заявлять своє расноло- 
женіе Іосковскому правительству благими сов'бтами, Мос¬ 
ковское правительство хочеть вступить вь мирньте пере¬ 
говори сь Поляками. Шіжинсеій протопопь псредаеть бо- 
ярамь, чтобь бши осторожнн. »3наю подлинно, что ляхи 
призвали вь литву 1200,0 татарь и хотять повести ихь 
изм'Ьною на царскихь полномочеекнхь 2 ). Затрудняется 
Московское правительство кому отдать булаву гетманскую 
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') Православнеє обозр. 1812 т. Февр. стр. 172. 

2 ) Соловьева ист. Россіи т, XI стр. III. 



посліі Внговскаго: Дереясдавскому полковнику Сойко, или 
Ніжинскому полковнику Золотаренко. НДжинскій протопопі, 
даєте благой совіть: не давать ни тому, ни другому. »Ве- 
ликій государі, не велілі, би сказивать гетманства ни Сой¬ 
ко, ви Золотаренко,« говорклі. Бротопоць царскому посла»- 
йому, потому: если будете Сошко гетманомь, то Золота¬ 
ренко не будете ему послушень:; а будетоь гетманомь Золо- 
таренко, то Сомко станете подь него «подкапиватьсн. Пусть 
великій государь не велить сказивать гетманства ни тому, 
ни другому, пока утишится вся Украйна, а между тімь, 
бить можете, обратится кь царскому величеству Юрій 
Хмільницкій сь задніпровський полками '). Между тімь 
Митрополиті. Балабані, вмісті' с г ь Виговскпмь иредался 
нокровительству Польща и оставиль Еіевь, а Лазарь Ба- 
рановичь, .оставшійся старійщимь еішскопомь на отой 
стороні Дніпра и ставшій послі Балабана какь би блю- 
стителемь престола Еіевской Митрополій держать себя со- 
вершенно вь стороні оте политическихь діль и не ділаль 
вь Москву никакихь извіщеній. По отому Московское Пра- 
витедьство, которому нужна бьна вь то смутное для Ма- 
лороссіи время діятельная помошь со сторони представителя 
малороссійскаго духовенства, рішилось сділать отимь пред> 
ставитедемь Ніживскаго протопопа Максима Филимонова' 
Онь визвані, биль вь Москву, посвящень 5 Мая 1661 года 
митрополитомь Питиримомь вь сань єпископа Мстислав- 
скаго и Оршанскаго, названь Мееодіемь и назначень блю- 
стителемь престола Еіевской митрополій. На сколько бдизко 
доджень онь биль входить вьділа политическія, нолучивь 


') Тамь же стр.138. 
2 ) Тамь же стр. 141. 




зтоть сані видно йзь того, что, когда от» возвращался 
изь Москви, сь ним» посланні били ссребряпьтя деньгй 
малорбссійсКому казачеству, недовольному тімь, чїо Жос- 
ковское правительство платило за службу деньгами Одни¬ 
ми '). Дійствительнб, возвратившиоь, Епископь Мяеодій 
восьми знергично началь слідить за политическимй ділами 
вь Іалороссіи, но дійсТвовлль теперь, кь сожалінію, не* 
такт, какь дійствоваль прежде, будри вь сані протопопа. 
Тогда онь защищаль интересн народа, бьілт» внше партій 
и не совітоваль давать гетманствани Самко ни Золотаренко. 
Теперь онь присталь кь партій Золотаренка и кь партій 
третьяго претендента на булаву гетманскую—Запорожда 
Брюховецкаго, которвій прислаль кь Меводію письмо сь 
вираженіемь глубочайшаго сожалінія о бідствіяХь Мало- 
россіи ■). Приставь кь зтой партій Мееодій возставаЛь 
противь Сомка. Воть что писаль онь вь Москву вь 1662 
году. »Пока невидаль я подлиннаго лукавства наказнаго 
гетмана Якима С<мка, до тіхь порь несміль обь немь 
ничеґо худого тебі великому государю, обьявить- но теперь 
когда лукавство его й неправда обнаружилиеь, трудно мні 
зто тебі, великому государю, не извістить, потому что 
душа моя отдана Богу и тебі. Сомко обмануль меня и 
полковниковь: Ніжинскаго, Черниговскаго, Прилуцкаго й 
другихь: писаль^ чтобь сьіхались вь городь Козелець сь * 
небольшцми людьми для великихь государевихь діль, для 
скорьіхь войсковихь потребі . 0 для разговору, носовіто- 
ватьоя, какь би сь неиріятелемь управиться. Когда. ми 
кь нему сьіхались, то онь началь говорить, чтобь пол¬ 
ковники вибрали себі совершеннаго гетмана, чтобь имь 

’) Таль же стр. 134. 

г ) Таль же стр. 145. У * 
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бшо у кого бить вь доодушаніи и чтобь бмло кому 
противь иепріятелей стоять, и вь ту ночь, 14 апріля, 
ввель вь Козелець нісколько тнсячь казацкой піхоти, 
разставіль везді кара'уін и невеліль никого випускать 
изь города, Я ему говориль, чтобь онь зтого не ділаль и 
не приказнваль вибирать гетмана до твоего госудерева 
указа; во онт> меня непоолушадь и веліль полковниками 
вибирать совершеннаго гетмана, я сталь говорить полков¬ 
никам^ чтобь невибирали, но онь началь грозить имь 
смертію и они по неволь вибрали его. 1у апріля я внг- 
наль его изь церкви оть присяги^ а онь пуще сталь гро¬ 
зить полковникамь смертію- ті бросились бо мні сь прось¬ 
бами и я, вида ихь слезное прошеніе, чтобь не погубить 
ихь, какь-нибудь изь Козельца внвесть, и особенно, жа- 
лія вірнаго твоего слуги, Василья Золотаренка, позволиль 
Сомку долать, что хочеть *). Послі такого письма Мееодія, 
Козелецкая рада небила признана Московскимь правитель - 
ствомь и для избранія гетмана нужно бшо собирать новую 
раду. Оомко бьіль согласень на зто, но злобясь на Мееодія, 
треооваль, чтобь его на зтой раді небило. «Бью челомь 
вашему царскому величеству,» писаль СомКо вь Москву, 
«чтобь епископь иересталь побуждать на злое, а ті люди, 
которне били надути совітами епископскими, пусть на¬ 
чнуть вміоті со мною вірно служить вашему царевому 
величеству. Смиренно прошу, изволь на все войско пус¬ 
тить вольний голось о виборі гетманекомь, по старому 
предковь нашихь порядку, а епископь, чтобь вь зто не 
вступался 2 ). Еще сильніе висцазивался Сомко противь 


') Тань же стр. 144. 
2 ) Таль же стр. 147. 


472 


Мееодіи Московскому послу Ладижинскому. «Если государь 
єпископа Меоодія изь Еіева и изо всіхь Черкасскихь г&- 
родові) вивести невелить, а бить ему на раді, то мн и 
на раду не пойдемь; никогда митрополита на раду не $ 3 ' 
жали и вь гетмани не вибирали; служить великому госу¬ 
дарю оть такихь баламутовь нельзя’). Но Мееодій про- 
должаль вмішйваться вь діло обь избраніи гетмана и 
много говоридь Московскому послу Ладнжинекому вь пользу 
Брюховецкаго нротивь Сомка 2 )- Вь Москві Мееодію вірили 
боліє, чімь Сомко; на раді Мееодій бнль, и когда избрань 
бшь на етой раді вь гетнами Брюховецкій, Московское 
правительство признало его гетманомь. Послі ми увидимь, 
что Мееодій не на радость для себя такь усердно хлогюталь 
о Брюховецкомь, а тепарь обратпмь вниманіе на то, какь 
относилось вь ето время кь Мееодію Кіевское духовенство. 

Хотя Мееодій носиль званіе блюстителя престола Еіев- 
ской митрополій, но онь, собственно говоря, не управляль 
ею. Вслідствіе борьби своей оь Сомко, онь даше немогь 
жить вь Еіеві. «Мні, но государеву указу, іхать вь Еі- 
евь нельзя, «говорйль Мееодій Ладижинскому, потому что 
Сомко государю не црочить, хочеть измінйть, а меня 
велить погубить; государь би пожаловаль до полной ради 
веліль мні пожить вь Гадячі 3 ). Еромі того и само Кіев¬ 
ское духовенство не уважало и нелюбило Мееодія. Авторитеть 
Іееодія биль подорвань вь самое иервое время его блюсти- 
тельства проклятіемь, виданнимь на него оть Еонстанти- 
нонольскаго Патріарха, но просьбі бнвшаго Митрополита 

Еіевскаго Діонисія Балабана. МитропОлить жйловалея Пат- 

__ ' _ ■ _ \ 

') Тать же стр,, 154. 

а ) Тамь же стр, 153. 

3 ) Тамь же стр. 154, 
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ріарху, что Мееодій изгналіего и силою похитилі престолі, 
посредствомі мірской власти. По атой жалобі'Патріархі вн- 
далі на Меводія проклятіе, которое Балабані переслалі 
вї Еіеві. Вї Еіеві глубоко уважали Патріарха Еон- 
етантинопольскаго, повитая его своимі верховини пас¬ 
тирем!, а потому проклятіе, внданное имт> на Меводія, 
произвело сильное волйеніе между духовними и мірскими 
людьми 1 ). Вмісті сі тімт> и по своєму характеру Мееодій 
немогі снискать себ’Ь расиоложенія. Онт> бнлі очень чес- 
толюбиві, мстителені и, пакт, мн видали, большой интри- 
гані. По зтому-то Еіевское духовенство очень желало ли¬ 
шить Меводія міета блюстительства, а на его місті ви¬ 
дать блюстителемі престола Еіевской Митрополій Лазаря 
Барааовича. ІІоатому, пользуясь ненавистью кі Меводію на- 
казнаго гетмана Сомко, Еіевскіе Игуменн 2 ) послали кі не- 
му вї 1663 году посольство сі просьбою не дозволять Ме- 
еодію иродолжать завіднваніе ділами Митрополій, и сі хо- 
датайотвомі обі опреділеніи на его місто блюстителемі 
Митрополій Черниговскаго єпископа Лазаря Бароновича. 
«Оні,» писали игуменн о Мееодіі, «вмісто отца блюсти- 
теля, оказался нашимі губителем!. Извістное діло, что 
оні произвелі раздвоеніе и замішательство между вашими 
милостями, что вовсе не приливно духовному лиду. Й то 
больно намі, что самі, будучи возмутителемі запорожска- 
го войска его величества, насі всіхі ввелі вї немилості 

') Тамі же етр. 151. 

2 ) Инокентій Гизіельу Архиаандригь Печерскій, Алексій.Турі, 
Игумені Никольскій, беодосій Сафоновичь, Ігумені Іихайловскій, 
Варнава Лебедевичь, Ігумені Межигорскій, Мелетій Дзикі, Ігу¬ 
мені Кирнловскій, Іоанйикій Голятовскій, ректорі Кіевскій. Чер- 
ниговскія' губернскія відомо,сти 1858 г. № 20-й. 
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и ненависть у васв, кант, будто, что ділается худого вв 
войскі, то причиной били ми духовнне. Но ми не міша¬ 
ємся вт> права войсковия. хорошо зная, что наше діло 
молить Господа за царокое величество и за войско запорож- 
окое г ) Вв числі главннхв представителей духовенства, 
недовольнаго нравленіемв Мееодія, билт> Викторв. Загоров- 
скій, Архимандритв Монастиря Мгорскаго Лубенскаго. Онв 
вмісті ев игуменомв Вндубецкаго монастиря Климентомв 
Старущевичемв отправился ст> .отою жалобою кв Сомко и 
еділался самнмв близкимв кв .отому гетману человікомв г ). 
Но ділу, о которомв просили Кіевскіе Игуменн, не сужде- 
но било сбнться, потому что самв Лазарь Барановичь вв 
особомв письмі кв Сомко и другими полковникамв отказн- 
вался отв чести бить містоблюстителемв.» ІІишетв ЕО 
мні яснепревелебннй его милость отецв Архимандритв пе- 
черскій, со всіми превелебними отцами игуменами Кіев- 
СЕИМИ, извіщзя, что они пишутв кв Вашей милости, ирося 
мні блюстительства Митрополій Еіевской и умоляя Васв 
написать о томв до его царскаго величества. Я за зто 
иоблагодаривв ихв милостямв, нарочно посилаю кв Вашимв 
милостямв браті{о мою: велебнаго отца Іеремію Ширкевича, 
намістника епископіи моей и велебнаго отца Виктора Бу- 
бличевича, игумена монастиря нашего Макошипскаго, ирося 
усердно, чтобн ваша милость не обезпокоились писать отно- 
сительно меня кв царскому ведичеству, потому что и сла 
бость моя нелицемірная не позволяетв мні отого и двукрат- 
ное блюстительство, недостойно отправленное '), страшитв 

— и ---- . т . 

>) Письма Яазарн Барановича стр. 12. 

г ) Тамже чримічанія 18 и 7. 

3 ) Разуміется блюстительство Кіевской митрополій послі 
Сильвестра Еоссоза и послі Діонисія Балабана. 
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меня, какв бн за тое Господу Богу отвіта недавалв, А 
вмісті св тімв я долженв бнлв поправлять должность 
изв средствв тоей бідной епископіи, не имія возможности 
собирать св митрополитанскихв имуществв и священниковв 
на той стороні Дніпра будучихв». ') £місто того Бара- 
новичв предлагаль другую міру: просить Іосковское пра- 
вительство, чтобн оно дозволило избрать настоящаго мит¬ 
рополита вв Кіевв.» Я св своей сторони особо предлагаю и 
пастирско вашихв милостей молю, чтобн, ради усердія 
моего кв церкви Божіей, изволили писать до его царскаго 
величества, чтобн настоящаго митрополита избрать позво¬ 
лив, упрашивая, чтобв тотв святой престолв боліє неоставался 
вакантншмв и чтобн при немв уже неблюститель возно- 
силв руки до найвнсшаго архієрея за его царокое нреовіт- 
лое величество 2 )... Неизвістно, хлопоталв ли Самко предв 
Московскимв правительствомв ио поводу просьби Кіевскихв 
игуменовв и предложенія Бароновича, но, во всякомв слу- 
чаі, просьби зти остались безв всякихв послідствій. Меео- 
дій по прежнему пользовался расположеніемв Московскаго 
правительства и во время своего путешествія вв Москву 
вв 166В году, билв тамв очень ласково принятв. А врагв 
его Самко, послі избранія Брюховецкаго, бнлв оговоренв 
и казненв Брюховецкимв. Сосланв бнлв на Сіверв Россіи 
и другой противникв Мееодія—Викторв Загоровскій, Игу- 
менв монастиря, Мгорскаго 3 ). Третій противникв Мееодія, 
митрополитв Діонисій Балабанв, умерв вв тоже время 4 ). 

(Цродолженіе будеть). 

___ . . , , ' Ш ' > 

’) Письма Барановича стр. 11. 

2 ) Там в же 

■*) Письма Барановича приміч. 7. 

*) Кіевв, Аскоченскаго т. II стр, 189 
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Базиліанскіе монастиря вь Кіевской губерній. 

III 

Вази ліанскій свято-Троицкт момстирь вь Лисянть . 

Лисяпскій свято-Троицкій базиліанскій монастмрь «вь 
Лисянкі надь річкою Лисянкою, получивщею своє названіе 
оть лісовг, »основань вь половині XVII стодітія. Имя основа* 
теля зтого монастиря не извістно, равно кант. неизвістна и 
первоначальная исторія его. Извістно толяко,' что вь началі 
своего существованія, лисянскій монастирі, владіль богатнми 
угодіями. Ему принадлежала деревни: Неморозгь и Бучзйнов- 
ка, находящіяся вь старостві звенигородскомь, что видно изь 
грамоті, поляскихь королей Казиміра (1662 г.) и Михайла 
(1670 г.), утвйрждающихь за монастнремь лисянокимь право 
владінія зтими угодіями. Кромі того, вг самомт. монастирі 
бил г ь богатнй садь и большая пасіка, в'ь чемь увіряють 

V в ■ * 

нась позднійшіе акти лисянскаго базиліанскаго монастиря. 
Итими угодіями владіль монастиря до времени нашествія 
татарь на ю^западннй врай Россіи- вь ато время мовас- 
тнрская цервовь била сожжена татарами й монастиря ли¬ 
сянскій, вь теченіе тридцяти діть, представляль собою, 
по народному сказанію, вертепь бродяи. и разбойникові. 
Со времени же поселенія базиліань вь лисянскомь монас¬ 
тирі исторія зтаго монастиря ділается боліє извіетною, 
но она представляєте собою постоянную борябу базиліань 
сь неунитами. Вь теченіе 50 літе Лисянскіе базиліане 
вели борябу сь неунитами то зу право владінія мбнастнр- 
скими угодіями, то даже за право владінія цамимь мона- 
стнремь, потому что неуниги не разь внгоняли базиліань 
изь монастиря. Тімь не леніе лисянскіе базиліане уміли 
уетроить благосостояніе своего монастиря и владіли доста- 
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точними средствами, на которня «одержалась моеастирская 
братія и монастнрская школа. 

Временемь поселенія базиліань вь лисянскомь монас¬ 
тирі бнль 1729 год'ь »Вь 1729 году.-говорится вь ак- 
тахь лисянскаго базиліанскаго монастиря,-коронний хоруи- 
шій Яблоновскій, видя что монастнрь лисянскій служить 
пристанищемь для «. гультяевь , поселиль вь нем г ь базилі¬ 
ань и позаботился оградить благосостояніе ихь законннмь 
порядкомь« г Яблоновскій подариль лисянскому базиліанскому 
монастирю близь лежащую слободу, ноставиль начальни- 
комь монастиря монаха базиліанскаго ордена Еунцевича и 
даль ему право заселять подаренную монастирю слободу. 
Еунцевичь сьуміль восиользоваться зтимь правомь, - вь 
непродолжительномь времени слобода била заселена и мо¬ 
настнрь сталь приходить вь лучшее состояніе. Но благо- 
денствіе, только что устрояющагося, лисянскаго базиліан¬ 
скаго монастиря било не иредолжительно. <£Еунцевичь,- 
говорится вь актахь лисянскаго монастиря, — изгнан- 
ний изь монастиря неупитами, бйжаль *івь Умань и 
тамь скоро умерь, а неунитн овладйли йонастнремь 
и всймь тймь, что успйль пріобрість для него пер- 
вий начальникь его Еунцевичь. Нісколько д&ть вла- 
діли Неунитн монастнремь лисянскимь, пока наконець, 
благодаря усиленнимь стараніямь польскаго : двора, не 
приняль начальство надь зтимь монастнремь провинціаль 
Снчинскій. Но и на долю Снчинскаго пришлось не долго 
начальствовать вь лисянскомь базиліанскомь монастирі. 
Сичинскій скоро умерь_ и потому не тольдо не обогатпль 
монастнрь новими пріобрітеніями вь иользу монастиря, 
но и не усніль возвратить монастирю то, чімь владіль 
онь при его предмістникі-Еунцевичі. По смерти Снчинска- 
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го начальство надь лисядскимх базиліанскимх монастнремь 
принялх Гавріилх Ваевскій. При немх явилсн новий фун- 
даторх лисанскаго базиліанскаго монастиря Юзефх Ябло- 
новскій, воєвода Новогродекій, синь Яблоновскаго хоруи- 
жаго, Юзефх Яблоновскій подарилх лисанскимх базиліанамх 
зданіе стараго замка для поміщеній ихх- далх церковь, 
которая находилась вх самой Лисянкі и била вх то время 
свободна- иснросилх право и сділалх зависящее распоря- 
женіе-построить небольїпую каплнцу при зданій, которое 
нредйазначилх для поміщеній базиліанх. Возвратилх также 
слободу нодаренную монастирю отцомх его и назнадилх до- 
вольно большое місто для монаотирскихх построекх*« для 
фольварка». Всі наданння лисянскому базилїанскому мо¬ 
настирі угодім Юзефх Яблоновскій утвердилх за монасти- 
ремх особою фундацією, которая, между прочимт, потеряна. 
Но не долго базиліане пользовалиеь атими угодіями. «Ерек¬ 
цію зту, - говорится вх актахх лисянскаго базиліанскаго 
монастиря,-во время страшной коліевіциньї, бнвшей при 
Желізнякі и Гонті, неупити отняли и ота несчастная 
борьба сх дисунитами привела монастиря вх жалкое по- 
ложеніе. Жизнь законниковх, преданнихх католической 
вірі, оділалась предметомх всякихх ругательствх, такх 
что и ксендзх Ваевскій-суперіорх, вмісті сх ксенд- 
зомх Іосафатомх Глеибоцкимх били уже подх шибипицею 
(висшшцею), и только, по милости Божіей, внпрошеннне 
людьми подмонаотирскими, остались живн«. Настоятелемх 
монастиря вх ато время бьілх поставлень неупитами Іаковх 
Крамаренко, которнй, какх говорится вх актахх лисянскаго 
базиліанскаго монастиря, «на щткрость разогналх всіхх 
подданньїхх монастнрскихх, и вх теченіе трехх літь такх 
опустошидх монастиря, что едва осталось только подобіе 


479 


того атЬста, гдЬ помїяцался онг«. Изгнанньїе изг шона^ 
стнря базиліане, казалось, находились вг безвьіходноагь 
положеній; но, благодаря своей находчивости, они незат- 
руднились ввійти изг такого полошеній, употребивг вг ору- 
-діє себе монастнрссихт. подданннхг. «Еогда подданньїе мо- 
настирскіе, - говоритса вь актахг лисянского базиліанскаго 
монастиря,-бнли притЬсняемн неунитами, то подали суп- 
лику найпревелебн’Ьйшему отцу законе Игнатію Назаровичу, 
ажебн ихг якг своихг подданнхг фундушевнхь. оть зло¬ 
сти неунитовг избавилг '). 

’ # ~ • ' 

- 1 ) Просьба ота бнда сдідующаго содержанія: «Мн нижей 

поименованнне. внражепн правомг фундушевимгвічисте (ва віки) 

одданн и записанн од ясне освецоного князя имці пана Яблонов- 

ского воєводи Новогродскаго монастирови вельможнихг отцовг 

базиліановг унитовг коронной провинціи в границяхг паньства 

Корони польской волости лисянской замістомг на продместю на- 

ходящемусь, а вг року 1782. в мисяцю вжесшо (сентябрь) по- 

вьіпендбеню (по изгнаніи) законникові провинціи короной на- 

шихі дзідзичовг и панові презг команду висланую на то од 

Вншнякова маіора войска Россійского, а прсз'ь внровадзене од той 

же команди до всномененого монастиру законникові заграничннхг 

гвалтонг и пшемовг (приговорг) войска Россійского в подданство 

одданн заграничннмг законниками; тую пашую, когда дня дай- 

еійшого (сегодняшняго) найпокорнійшую у ногг превелебиости 

твоей складаемг суплику допрашуемо абись взнесг за нами нроз- 

бу до Ржондовг законних!, коронной нровинціи жеби намг до 

монастиру лисянского прислалг законникові унитовг з коронной 

провинціи такг для администрованя намг святихг сакраментовг, 

для освіценя насг вг артнкулахг віри святой католической прав- 

дивой, для згедноченя (соединенія) насг з церковію святою алое- 

тольскою римскою, для пиднованя (смотрінія) душг своихг под- 

даннхг жебнсь мн на потнмг з детми нашими не жили якг 
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Получивши зту жалобу, Ігнатій Назаревичь ськсенд- 
вами. Севестіаномь Смерчинскимь п Воеєдиетомь Ходевчин- 
сеии'ь прибили вь Лисинку. Вь монастирі лисянскомь они 
застали начальника ієромонаха Іакова Крамаренка, ієромо¬ 
наха Митрофана и монаха Виктора, и нредложили имь доб- 
ровольно оставить монастирь, на что посл'Ьдше согласи- 
лись, получивши оті. первнхь позцоленіе виїхать изь мо¬ 
настиря на монастнрскихь нодводахь. 

Благодаря стараніямь їїгнатія Назаревича лисянскій 
базидіанскій монастирь началь приходить вь лучшее со- 
стояніе. Сь носеленіемь вь немь снова базиліань міст- 
пие обивателя стали давать вь пользу монастиря свои 


теперь жиемь якь овечки блудячки и одпадлии од едности святой з 
церквою святою апостолскою римской. Ивколнжь для хвалебнаго 
ржоидзеня(управлеиія) нами и яко власними (собственинми) подда- 
ниии, аби нась решта (остатогь) ие розошлась, для гвалту недоб¬ 
рого нами ржоидзеяя законниковь заграничннхь; Ми бо вімь . во по- 
роднлисьмо з отцовь иашихь и виховались (воспитались) в уній 
святой, такі, вь той же з дзятками (дітьми) нашими абнсьми 
збавеиье. вічне познскать. могли жить и умирать хцеми (жела- 
емь) якосьши били иодданшш закоиеиковь унитовь корояной про- 
виїїціи такт, знову вразь (вмісті) з дітьми нашими в поддан- 
ство тамь же записуєшся. Чего яко добровольне без жадного (ни¬ 
каного) примусу (принужденія) жондами (желаемь) такь нашу 
суплику найпокорнійшую яко иеуміентки письма знакомь крнж^ 
(креста) свякого подписуемь. Дня 25 листопада (ноября) року 1775 
вь лисянкі: Иварь Полишукь, Степань Дидуковь зять, Василь 
Мирочникь, Якимь Пахлянивь зять, Илько монастнрскій госпіг- 
дарь. їївань Козярь, Лука Дидукивь зять, Дорохта Дидук-ь, И&- 
ко Махинка, Никита Докладно, Кузма Кравець, Яковь ЩишЙ$£ ! ; 
Матвій Швець*, .ьь-іЯ 

І - 
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свои офяри, и, вг ненродолжитсльномт.кремени, лисянскій 
базиліанскій монасхнрь едйлался уже предметом!» зависти 
францисканскихт. монаховь. Францискане удивлялись, меж- 
ду прочимт., тому, какть лисянскій монастнрь, лишенннй 
прежнихт. фундушей, могь такт. скоро и такт, счастливо устро- 
ить свою судьбу; но они,-говорится вт. актахі) лисянскаго 
базиліанскаго монастиря,-упускали изь виду особенную за- 
ботливость но'ваго начальника лисянскаго монастмря-Тарнав- 
снаго, которий ст. особенннмт. усердіемь трудился на 
пользу взЬренцаго ему монастиря < Дфйствительно, Тар- 
навскій о бра тиле я ст» покорн'Мшею просьбою кі» женй бнв- 
шаго фундатора монастирскаго Юзефа Яблоновскаго и вт. 
отвйтт. на свою просьбу полупила, самую благопріятную 
для монастиря резолюцію Яблоновской. Княгиня Яблонов- 
ская, жившая вт. то время вт> селі Ляховцахг, особою 
ерекцією или фундацією, согласно просьбі* Тарнавскаго, 20 
января 1777 года возратила лисянскому базиліанскому мона¬ 
стирю прежніяего угодія, завйщанння ему мужемт» ея. Полу¬ 
пивши отт. Яблоновской право на владйніе прежними угоді - 
ями, лисянскій базиліанскій монас/гирь спокойно пользовал- 
ся ими до тйхт. порт,, пока не вмйшалея вк монзетнр- 
скія д'Ьла уполномоченний лисянской волости Прушиаскій. 
Еще при жизни Тарнавскаго Прушинскій отнялт. у мона¬ 
стиря лисянскаго монастирскія земля и Тареавскій не уонйлт» 
возвратить пти земля монастирю; только уже за вн’Ьздомх 
Прушинскаго изт, Лисинки и по смерги Тарнавскаго новий 
начальника монастиря лисянскаго вео_дотт, Палинскій воз- 
вратилт, монастирю отнятня у иего Прушинскимт, земля. 
С'ь отого времени лисянскій базиліанскій монастнрь поль- 
зовалея зтими землями до 1781 года, когда Францискь 
Браницкій овладіш, графством!, лисянскимт,. При Браниц- 



вои'Ь базиліане лисянсвіе вели постоянвне спори сі комис? 
сарамн его за праао владінія монастнрскими угодіями. 
Желая покончпть зти спори, начальникі лисянскаго бази- 
ліанскаго монастиря Погорилецкій завелі тяжбу, при чемі 
старался поставить на виді тб права и привиллегіи, ка- 
кія, ві разное время, даньт били монастирю на право вла- 
Д'Ьнія монастнрскими угодіями. Смерть ІІогорилецкаго вос-. 
преиятствовала ем^ окончиті начатое шгь діло; но за- то 
преемниві его Іероеей Лисбнецкій бнлі ревностннмі про- 
должателемі діла своего предмйстника,~оні усохлі устроить 
монастирскія д г Ьла надлежащимі образомі. При Іероее'Ь 
Лисбнецкомі и-его цреемникахі лисянскій базиліанскій 
монастнрь наслаждался полнМіщші спокойствіемі до вре 
мени своего упраздненія... 

При такихі весьма неблагопріятнихі обстоятельствахі 
лисянскій звито—Троицкій базиліанскій монастнрь владіш» 
однакожі достаточпьіми средствами для содержанія мона- 
етнрекой братіи и монастирской школи. Кроміб доходові 
получаемнхі штукою и кромф 150 нольскнхт» злотнхі. 
доставляемихі ежегодно лисянскому базидіанскому. монастирю 
принадлежавшіщи ему монастнрскими угодіями, монастнрь 
зтоті прльзовалея еще ешегодннми денеакннми пособіями 
своихі фундаторові. Такі, фундаторі лисянскаго бази- 
ліанскаго монастиря Юзефі Яблоновскій назначилі мона¬ 
стирю ежегоднаго пособія 200 подьскихі злотнхі »на осв'Ь- 
щеніе и на другій церковння нужди«; зту сумму получалі 
монастнрь оті аренди лисянской. Еогда означенная нами 
сумма показалась базиліанамі недостаточною, то они, по 
смерти Яблоновскаго, просили, жену его о прибавка имі 
еще 100 злотнхі ежегоднаго пособія. Просьба базиліані 
не осталась безі посл^дствій- внимательная кі лисянсвимі 
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базиліанамг фундаторка Яблоновская, сверхг нолучаемихг 
ими 200 злотнхг, назначила имг ежегоднаго пособія еще 
1300 польс^ихг злотихг. їїзг зтой суммн 1000 злотнхг 
предназначались самою фундаторкою насодержаніе монастнр- 
ской братіи, а остальние 300 злотнхг на разния потреб- 
ности церковная. Меньше чіиг чрезг годг таже Яблонов- 
ская, исполняя новую нросьбу базиліанг лисянскаго мона¬ 
стиря, назначила имг еіце 500 злотахг ежегоднаго по- 
собія изь своей жоно ній. Итого лисянскій базиліанскій 
монастиря имілг ежегоднаго пособія вмісті сг собствен- 
нммг денежншмг доходомг 2150 нольскихг злотнхг. Такой 
суммн, должно полагать, весьма достаточно било на со- 
держаніе монастирской братіи, составг которой бнлг не- 
великг. Кромі настоятеля вг монастнрскихг актахг упо- 
«инаются еще нісколько членовг монастнрсцой братіи. 
'Гакг вг 1824 году вь числі монастирской братіи лисян¬ 
скаго базиліанскаго монастиря били: Игнатій Богданскій, 
Оеофилг Голечинскій, Арсеній Талинскій, Сильвестрг Волян- 
скій, Оеверіанг Сяркевичь, Модестг Тальницкій и Іоаеникій 
Еазачевскій, Слідуетг преддолать, что кромі поименован- 
ннхг нами вг монастирі били еще и другій лица, какг- 
то: церковнослужители и люди дворовне, или какг нази¬ 
вались они вгтовреммя дбольварковьіе , которие такше со- 
держались на монастнрскія средства, хотя обг зтихг ли* 
цахг не упоминается вг монастнрскихг актахг. 



Отпечатана и поступила вь пролажу книга: «Сбор- 
никь статей судебннхь, уставовь 20 ноабря 1864 года, 
иміющихь отношеніе кь Відомству Православнаго непові- 
даній», ціна 50 коп. 

Книга ата, при настоящсмь, новомь- судоустройстві, 
поставившемь Духовенство по предмету содсудности вь ді- 
дахь Гражданекихь и уголовннхь вь новня отношенія кь 
суду Граждаескому, указнвая на сій отношенія, служить вось¬ 
ма хорошимь руководствомь вь потребннхь случаяхь. Же- 
дающіе иніть сію книгу для руковедства могуть виписать 
оную и оть книгопродавцевь и прямо оть Составителя ед— 
Кандидата на Судебния должности при прокурора 
Московской Судебтй Палати А. Богословскаго , имп- 
ющаго о/сшпельство вь Москвгь , па Большой Дмитров¬ 
ич, вь домгь Георгіевскаго Монастиря *). 

Обі» изданіи календаря Юго-Западнаго 
кран на 1873 годі». 

Совершенное отсутствіе настольной книжки, которая 
заключала би вь себі статистическія и справочння сві- 
д'Ьнїя о Юго-Западномь краі, побудило нась кь составле- 
нію календаря Юго-Западнаго края, вь такомь обьемі, 
чтоби вь немь нашли місто какь главнійшіа изь общихь 
свідіній, иміющихся во всіхь большихь календаряхь, такь 
вь особенности возмошно полини свідінія о краі. Каден- 
дарь будеть обстоять изь трехь отділовь: 1 1) Отдідь об¬ 
щихь свідіній, 2) Іістньїй отдідь и 3) Адрееь-календарь 
начальствующихь и доджностншь лиць вь Юго-Западномь 


край и за тімь вь лрцлшеніяхь будуть поміщенн зако- 
ноположеиія мировой юстиціи, начавшей вь текущемь году 
свою дія тельноеть вт» край и уставь сеудо сберегательннхь 
товариществь, вь которихь край сильно нуждаетея и ко 
торьія еоставляють нині предметі» заботливости главной 
Администраціи края. 

Кт» календарю будеть приложено литографированное 
изображеніе памятника Богдану Хмільницкому, нредполо- 
женваго кь сооруженію вь Кіеві. 

Кь печатанію календаря уже нриступлено и за тімь 
онь поступить вь продажу вь Ноябрі місяці сего года. 
ббьемь его состоить около 35 печатнихь листові. 

Подробная программа изложена ниже. 

Ціна календарю 1 руб. а сь пересилкою—1 руб. 20 кой. 

Лица, желающія помістить вь календарі обьявленія, 
могуть обращаться вь Редакцію календаря на Михайлов- 
ской улиці вь д. раппапорть. 

Подписка на календаря принимается тамь же, 

ПРОГРАММА 

КАЛЕНДАРЯ ЮГО-ЗАПАДНАГО КРАЯ 

на 1873 г. 

По поводу памятника Богдану Хмільницкому. 

І 

ОБХП.ІЙ:. 

1. Календарі» церковний и астрономическій. 

а) Указатель чисель по днямь неділи. 

б) Церковное счисленіе на 1873 годь. 

в) Місяцесловь православний сь указаніемь фазь луни. 

г) Табельние дни. 
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д) М’Ьсяцесловь римско-католическій. 

е) Шісяцєсловь еврейскій. 

ж) Четире времени года. 

з) Затм^ніе солнца и л.уньї вь 1873 г. 

и) Вскритія и замерзапія важніїйшихь рйкь вь Россіи. 

2. Россійскій ИМПЕРАТОРСКІЙ Домь. 

3. Царствующіе иностранние государя, ихь супруги и на 
сдідниви. 

4. Пространство и населеніе Росоій. 

5. Губернскіе и областньїе города Россіи. 

6. Распред^леніе земель Роееійской Имперіи по угодьямі. 

7. Св'Ьд’Ьнія о овотоводств’Ь вь Россіи. 

8., Статистическое обозрініе Евроиейсвихь государствь. 

9. Сводь государственной росписи доходовь и- расходовь 
Россіи на і 872 годь 

10. Св^дініе о долгахь государственнаго казначейства. 

11. Вйдомость о положенім внкуііной операцій сь 27 ок- 
тября 1861 г. по 1 августа 1872 г. 

12. Св’Ьд’Ьнія о кредитннхь учрешденіяхь: 

а) Государотвенннй Банкь, его контори и отд’бленія. 

б) Городскія общественньїя банки. 

в) Банки акціонернеє и на паяхь. 

г) Общества Взаимнаго кредита. 

д) Учреждепія.; вндающія ссудн нодь залогь недвижимнхь 
имуществь. 

е) Общества и товарищества для завлада движимихь 
имуществь. 

13. Извлеченіе изь почтовьіхь правила и почтовой такси. 

14. Извлеченіе изь телеграфнмхь правиль. 

15. Желізиня дороги 

16. 0 гербовой и актовой бумагЬ. 

17. Метрологическія св’Ьдйнія. 
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П. 

ОТД-ЬЛ-Ь ІМІ^зОТЬЇІЬІЙ. 

1. Календаря Кіевскихі святихі. 

2. Крестнне ходи ві Кіеві. 

3. Время восхождевія и захожденія соднца віКіеві, Жи- 
томірЬ- и Каменеці-Подольскі. 4 

4. Хронологичесвій указатель замічательннхі иоторичес- 
кихі собнтій Западной Руси. 

5. Народний календаря- [примітн и повірья кі дням! и 
місяцамі относящіяся). 

6. ГеограФическій очеркі Юго-Занаднаго края 

7. Кратній зтнографическій очеркі Юго-Западнаго края 

8. Пространство и населеніе Юго-Западнаго края: 

а) Пространство уіздові. 

б) Степень населенности. 

в) Населеніе городові и уіздовь:, 

г) Разділеніе населенія. городові п уіздові по віроиспо 
віданіямі; 

д) Тоже вь процентнмхі отношеніяхі: 

е) Распреділеніе сословій по городамі и уіздамі; 

ж) Статистика бракові, рожденій, смертности, прибили 
населеній ві городахі и уіздахі; 

з) Страхованіе пожизненнихі доходові и капиталові, 

9. Зданія: 

а) Число разнаго рода зданій вь городахі; 

б) Число богослужебних! зданій ві уіздахі. 

в) 0 положеній церковно-строительнаго діла. 

10. Сельское хозяйство: 

а) Данння и виводи о распреділеніи землевладінія ві 
Кіевской губерній; 

б) Раснреділеніе земель Юго-Западнаго края по угодьямі; 

І 


І 
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в) їїос&ві и урожай разннхі хлібові, свекловицн и 
картоФеля по уіздамі; 

г) Число разнаго скота; 

д) Мостивій поземельний кредиті; 

е) Страхованіе оті огня и градобитія. 

11. Число ремесленникові по городамі Юго-Занаднаго края, 

12. Фабрики и заводи. 

Статистическія данння о кяждомі виді фабричной й 
чаводской промншленности сі расиреділеніемі по городамі 
и уіздамі. 

ІЗ Торговля ві Юго-западномі Краі: 

а) Містния учрежденія коммерческаго кредита, ихі ба¬ 
ланси и обозр’Ьнїе операцій; 

б) Число внданннхі торговнхі свидітельстві по уіздамі; 

в) Ввозі и вивозі по таможням! Юго-западнам края. 

г) Статистическія данння о ярмаркахі. 

13. Пути и способи еообщенія пі Юго-Западномі краі. 

а) Почтовне тракти, и станцій; пункти для пріема кор- 
респонденціи; переправи; 

б) Телеграфний станцій; 

в) Желізння дороги:^ ^ 

г) Иароходство; 

д) Статистика судоходства, яонторй и отділенія. 

- е) Общества страхованія и транспортированія Кладей. 

15. Административноеділеніе Юго-Западнагокрая на стани. 

16. Доходи и расходи казни. 

Данння по йсполненію росписи за 1870 годі по гу- 
берніямі Юго-Западнаго края. 

17. Учення и учебння учрежденія и другія культурння 
средства края: 

а) Учення общества; 

% 
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б) Періодичесвія изданія, внходящїя в г ь Кіеві; 

в) Статистика учебннхі заведеній, учащихі и учащихся; 

г) Библіотеки и книжнне магазини; 

д) Типографіи, ліітографіи и фотографій; 

е) Статистика, пол'учаемнхі періодическиХі изданій. 

18. Народное здравіе. 

Больницн Юго-Вападнаго края. 

І.9. БлаготВорительность: 

/ а) Общество вспомоществованія 

б) Братства; 

в) Пріютьі; 

г) Богадільня; 

20. Приложеяіе кь атому отділу: Статистика містечекь. - 
ОТД'^'Ь III. 

Адресі календаря всЬхі начальствующихі и должно- 
стннхі лиць вь Юго-Задномі краі. 

ЇЇРИЛОЖЕНІЯ %% КАЛЕНДАРЮ: 

1) Уставі о наказаніяхі, налагаамьіхі Мировими Судіями. 

2) Статьи изі Уставові'уголовнаго и гражданскаго судо- 

,’І нроизводстві, каса^щіяся Мирової Юстиція. 

* 3) Ссудо-сберегательньїя Товаршцебтва, 

4) Образцовнй уставі ихі. 

5) Разння частина обіявленія. 


И; тгели: В. Борисово. 

П. Чу биткій. 
/ * 



Єодсржаиіе: а) Меводій, єпископі М яславскій п Оршанскій.— б) Ба? 
аиліанскіе монастиря ві Кіевской іархіи.-в) Обіявленія. 


Пен. нозвол. Кіевьі2 овтября1872 г. Ценз., цроі. М. Еіоі'даноВ'Ь. 

Ві типографіи И. и А. Давиденко (аренд, С. Еудьженко я В. Давидеяко) 

І 



